ROZPORZADZENIE MINISTRA FINANSOW
z dnia 21 grudnia 2018 r.

w sprawie cen transferowych w zakresie podatku dochodowego od os6b prawnych

(Dz. U. z dnia 19 czerwca 2023 r. poz. 1129)

Na podstawie art. 11j ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0séb prawnych

(Dz.

§ 1.

§ 2.

U. z 2020 r. poz. 1406, z p6zn. zm.) zarzadza si¢, co nastgpuje:

Rozdzial 1
Przepisy ogdlne
Rozporzadzenie okresla sposéb i tryb:
1) oceny zgodnosci warunkéw ustalonych przez podmioty powigzane z warunkami, jakie ustalityby miedzy
soba podmioty niepowigzane, zwanej dalej "badaniem poréwnywalnosci", w tym kryteria poréwnywalnosci
tych warunkéw;
2) okreS$lania wysokosci dochodu (straty) podatnika w drodze oszacowania z zastosowaniem metod, o
ktérych mowa w art. 11d ust. 1-3 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b
prawnych, w tym okre$lania wynagrodzenia z tytutu przeniesienia pomi¢dzy podmiotami powigzanymi
istotnych ekonomicznie funkcji, aktywéw lub kategorii ryzyka.
Ilekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:
1) restrukturyzacji - rozumie si¢ przez to reorganizacje:
a) obejmujacy istotng zmiang relacji handlowych lub finansowych, w tym réwniez zakonczenie
obowiazujacych uméw lub zmiang ich istotnych warunkéw, oraz
b) wigzaca si¢ z przeniesieniem pomi¢dzy podmiotami powigzanymi funkcji, aktywéw lub kategorii
ryzyka, jezeli w wyniku tego przeniesienia przewidywany $rednioroczny wynik finansowy podatnika
przed odsetkami i opodatkowaniem (EBIT) w trzyletnim okresie po tym przeniesieniu ulegtby zmianie
o co najmniej 20% przewidywanego Sredniorocznego EBIT w tym samym okresie, gdyby nie
dokonano przeniesienia;
2) trudnych do wyceny warto$ciach niematerialnych - rozumie si¢ przez to wartosci niematerialne, a takze
prawa do tych wartosci, dla ktérych w momencie ich przenoszenia mi¢dzy podmiotami powigzanymi nie
istnialy wiarygodne dane poréwnawcze oraz prognozy dotyczace przysztych przeplywdéw pieni¢znych lub
przewidywanych przychodéw z tych warto$ci lub zalozenia zastosowane przy wycenie tych wartosci
obarczone byty wysokim stopniem niepewnosci, co powoduje, ze ostateczny rezultat ekonomiczny z
przeniesienia tych wartosci byt trudny do okreslenia;
3) wartosci rynkowej - rozumie si¢ przez to wartos$¢, jaka ustalityby podmioty niepowigzane dziatajace w
poréwnywalnych okoliczno$ciach;
4) wskazniku finansowym - rozumie si¢ przez to relacj¢ wybranych pozycji sprawozdania finansowego lub
pozycji pochodzacych z innej ewidencji prowadzonej dla celéw finansowych, jezeli uzycie pozycji z innej
ewidencji jest bardziej wlasciwe;
5) zdolnosci do ponoszenia ryzyka - rozumie si¢ przez to posiadanie przez podmiot powigzany zdolnosci do
sprawowania kontroli nad danym ryzykiem oraz zdolno$ci finansowych do jego ponoszenia.

Rozdzial 2
Badanie poréwnywalnosci

§ 3.
1. W ramach badania poréwnywalno$ci uwzglednia si¢ w szczegdlnosci nastgpujace kryteria poréwnywalno$ci:

1) cechy charakterystyczne débr, ustug lub innych §wiadczen,



2) przebieg transakcji, w tym funkcje, jakie petniag podmioty w poréwnywanych transakcjach, angazowane
przez nie aktywa oraz ponoszone ryzyka, uwzgledniajac zdolno$¢ stron transakcji do pelnienia dane;j
funkcji oraz ponoszenia danego ryzyka,
3) warunki transakcji okre§lone w umowie, porozumieniu lub innym dowodzie dokumentujacym te
warunki,
4) warunki ekonomiczne wystgpujace w czasie i miejscu, w ktérych dokonano transakcji,
5) strategi¢ gospodarcza
- w zakresie, w jakim kryteria te maja lub moga mie¢ istotny wplyw na warunki ustalone lub narzucone mig¢dzy
podmiotami powigzanymi.
2. W odniesieniu do transakcji kontrolowanych obejmujacych warto$ci niematerialne badanie poréwnywalnosci
uwzglednia réwniez oceng zdolnosci stron transakcji do petnienia danej funkcji oraz ponoszenia danego ryzyka
w zakresie:
1) posiadania tytutu prawnego do warto$ci niematerialnych, jego ochrony i utrzymania;
2) tworzenia warto$ci niematerialnych, w tym ich opracowywania;
3) rozwijania warto$ci niematerialnych, w tym ich ulepszania;
4) wykorzystania warto$ci niematerialnych.
3. W odniesieniu do transakcji kontrolowanych obejmujacych trudne do wyceny warto$ci niematerialne badanie
poréwnywalno$ci uwzglednia réwniez oceng:
1) czy podmioty niepowigzane w poréwnywalnych okolicznosciach:
a) dokonatyby rekalkulacji wysokosci pierwotnie ustalonej ceny w oparciu o klauzul¢ umowna
dotyczacg zmiany ceny,
b) renegocjowalyby pierwotnie ustalone warunki, w tym wysokos$¢ ceny przedmiotu transakcji,
¢) przyjetyby do rozliczenia poréwnywalnej transakcji ptatnos$ci warunkowe;
2) czy przeprowadzajac prognozg¢ ceny transferowej na dzien zawarcia transakcji uwzgledniono wszystkie
mozliwe do przewidzenia przez podmiot powiazany okoliczno$ci, majace wptyw na wysoko$¢ ceny
transferowe;.
§ 4. Badanie poréwnywalnosci obejmuje nastgpujace etapy:
1) okreslenie okresu, jaki powinien zosta¢ objety badaniem;
2) analize¢ informacji dotyczacych podmiotu powigzanego i jego otoczenia gospodarczego;
3) analiz¢ wszelkich okoliczno$ci badanej transakcji kontrolowanej, jakie moga mie¢ istotny wptyw na
poziom ceny transferowej, z uwzglednieniem petnionych funkcji, angazowanych aktywéw oraz
ponoszonych ryzyk, oraz, w przypadku gdy wymaga tego zastosowanie najbardziej odpowiedniej metody,
wybdr podmiotu badanego;
4) weryfikacje, czy istniejg wewnetrzne dane poroéwnawcze, ktére moga zosta¢ wykorzystane na potrzeby
badania poréwnywalnosci;
5) identyfikacj¢ dostgpnych zewnetrznych Zzrédet danych poréwnawczych;
6) wybdr najbardziej odpowiedniej metody oraz wskaznika finansowego, w przypadku gdy analiza
wskaznika finansowego jest niezbedna do prawidlowego zastosowania najbardziej odpowiedniej metody;
7) analiz¢ dostgpnych danych poréwnawczych, w szczegdélnosci pod katem ich poréwnywalnosci z badang
transakcja;
8) dokonanie korekt poréwnywalnosci, jezeli s3 one niezbedne do uzyskania wyzszego stopnia
poréwnywalno$ci danych poréwnawczych do badanej transakcji kontrolowanej;
9) kalkulacj¢ wynikéw badania poréwnywalnosci oraz ich interpretacje.
§ S.
1. Za poréwnywalne uzna¢ mozna takie transakcje, w ktérych zadna z ewentualnych réznic pomiedzy
poréwnywanymi transakcjami lub podmiotami nie mogtaby w sposéb istotny wplynac na cen¢ przedmiotu takiej
poréwnywalnej transakcji lub mozna dokona¢ racjonalnie doktadnych korekt poréwnywalnosci eliminujacych
istotne efekty takich réznic.



2. Oceniajac poréwnywalno$¢ transakcji, bierze si¢ pod uwage jedynie te réznice pomiedzy poréwnywanymi
transakcjami lub podmiotami, ktére maja istotny wptyw na poziom ceny transferowej, okreslonej za pomoca
najbardziej odpowiedniej metody w transakcji kontrolowane;.
§ 6.
1. Przeprowadzajac badanie poréwnywalnosci, ujawnia si¢ dane poréwnawcze, ich zrédlo, sposéb pozyskania
oraz wszelkie inne informacje wykorzystane w tym celu.
2. Do przeprowadzenia badania poréwnywalnosci w oparciu o dane zewnetrzne wykorzystuje si¢ dane
poréwnawcze, ktore sg powszechnie dostgpne. W odniesieniu do danych zewngtrznych przepis ust. 1 stosuje si¢
odpowiednio.
§ 7.
1. Przy okre$laniu dochodu (straty) podatnika w zakresie transakcji kontrolowanej w drodze oszacowania organ
podatkowy nie bierze pod uwage okolicznosci, w tym danych poréwnawczych, ktére nie mogly by¢ znane jej
stronom w dniu jej zawarcia, a ktdre, jezeli bytyby znane, mogtyby powodowa¢ okreslenie przez strony wyzszej
lub nizszej warto$ci przedmiotu takiej transakcji, z zastrzezeniem ust. 2 i § 8 ust. 2.
2. Przy okres$laniu dochodu (straty) podatnika w zakresie transakcji kontrolowanej w drodze oszacowania, w
przypadku gdy podmiot powiazany dokonat zmiany ceny transferowej z uwzglednieniem okoliczno$ci, w tym
danych poréwnawczych, ktére nie mogly by¢ znane stronom transakcji kontrolowanej w dniu jej zawarcia,
organ podatkowy nie jest zwigzany ograniczeniem wynikajacym z ust. 1 w zakresie tej zmiany.
§ 8.
1. Jezeli cena transferowa trudnych do wyceny warto$ci niematerialnych zostata ustalona na podstawie
informacji lub danych finansowych dotyczacych zdarzen przysztych, w tym prognoz finansowych, to w celu
oceny jej warto$ci rynkowej nalezy ocenié, czy informacje lub dane finansowe wzigte pod uwage przy jej
kalkulacji nie odbiegajg istotnie od rzeczywistych danych i informacji finansowych.
2. W przypadku rozbiezno$ci pomiedzy danymi prognozowanymi a rzeczywistymi, prowadzacej do réznicy w
wysokosci ceny transferowej trudnych do wyceny warto$ci niematerialnych, wynoszacej co najmniej 20%
warto$ci ceny transferowej skalkulowanej w oparciu o dane prognozowane, okreslajac wysokoséci dochodu
(straty) podatnika w drodze oszacowania organ podatkowy nie jest zwigzany ograniczeniem wynikajagcym z § 7
ust. 1 w zakresie okoliczno$ci wymienionych w § 3 ust. 3.
3. W przypadku gdy transakcja kontrolowana obejmujaca przeniesienie trudnych do wyceny wartosci
niematerialnych jest objeta uprzednim porozumieniem cenowym, porozumieniem inwestycyjnym, o ktérym
mowa w art. 20zs § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz. 1540,
1598, 2076, 2105, 2262 i 2328), albo porozumieniem podatkowym, o ktérym mowa w art. 20zb pkt 2 tej
ustawy, przepisu ust. 2 nie stosuje si¢ za okres, ktérego dotyczy to porozumienie.
§9.
1. Jezeli w transakcji kontrolowanej ustalone zostaty warunki mniej korzystne od warunkéw, jakie ustalityby
podmioty niepowigzane, a jednocze$nie w innej transakcji kontrolowanej migdzy tymi samymi podmiotami
powigzanymi ustalone zostang warunki bardziej korzystne, okreslajac wysoko$¢ dochodu (straty) podatnika w
drodze oszacowania organ podatkowy uwzglednia fakt, czy mniejsze korzysci uzyskane w zwiazku z jedna
transakcja kontrolowang sa kompensowane wigkszymi korzySciami uzyskanymi w zwiazku z inng transakcja
kontrolowang.
2. Jezeli w wyniku transakcji kontrolowanych podmiot powigzany wykaze w jednym roku podatkowym
dochdd nizszy niz nalezatoby oczekiwaé, gdyby warunki zostaty ustalone pomig¢dzy podmiotami
niepowigzanymi, a w trzyletnim okresie obejmujacym ten rok podatkowy wykaze w wyniku transakcji
kontrolowanych dochéd wyzszy niz nalezaloby oczekiwaé, gdyby warunki zostaly ustalone pomiedzy
podmiotami niepowiazanymi, okre§lajac wysoko$¢ dochodu (straty) podatnika w drodze oszacowania organ
podatkowy uwzglednia fakt, czy nizszy dochdd uzyskany w jednym roku podatkowym kompensowany jest
wyzszym dochodem z tego trzyletniego okresu.
3. Jezeli podmiot powigzany ustalil warunki w sposéb wskazany w ust. 1 lub 2, ocenie podlega, czy:
1) mniejsze korzysci z jednej transakcji kontrolowanej sa réwnowazone wigkszymi korzy§ciami
wynikajgcymi z innej transakcji kontrolowanej - w przypadku warunkéw ustalonych w sposéb wskazany w
ust. 1 lub



2) nizszy dochdd w jednym roku podatkowym jest rOwnowazony wyzszym dochodem w nast¢pnym roku
podatkowym - w przypadku warunkéw ustalonych w sposéb wskazany w ust. 2.

Rozdziat 3
Metody weryfikacji cen transferowych
§ 10.
1. Metoda poréwnywalnej ceny niekontrolowanej polega na poréwnaniu ceny przedmiotu transakcji
kontrolowanej z ceng stosowang w poréwnywalnych transakcjach przez podmioty niepowiazane i ustaleniu na
tej podstawie warto$ci rynkowej przedmiotu transakcji kontrolowane;j.
2. Poréwnania, o ktérym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ na podstawie cen, jakie stosuje dany podmiot na
poréwnywalnym rynku z podmiotami niepowigzanymi (wewngtrzne poréwnanie cen), lub na podstawie cen,
jakie stosuja w poréwnywalnych transakcjach niepowigzane podmioty (zewngtrzne poréwnanie cen).
§ 11.
1. Metoda ceny odprzedazy polega na kalkulacji ceny zakupu towaru lub ustugi od podmiotu powigzanego w
drodze obnizenia ceny sprzedazy tego towaru lub tej ustugi podmiotowi niepowigzanemu o marze¢ ceny
odprzedazy.
2. Marza ceny odprzedazy powinna zapewni¢ podmiotowi odprzedajacemu pokrycie jego kosztow
bezposrednich i posrednich, zwigzanych z odprzedaza przedmiotu transakcji kontrolowanej, oraz zapewni¢ zysk
odpowiedni do petionych przez ten podmiot funkcji, angazowanych aktywow i ponoszonego ryzyka.
3. Rynkowg warto$¢ marzy ceny odprzedazy ustala si¢ poprzez odniesienie do poziomu marzy, jaka podmiot
powigzany stosuje w poréwnywalnych transakcjach zawieranych z podmiotami niepowigzanymi, lub marzy
stosowanej w poréwnywalnych transakcjach przez podmioty niepowigzane.
§ 12.
1. Metoda koszt plus polega na ustaleniu ceny przedmiotu transakcji kontrolowanej na poziomie sumy bazy
kosztowej i narzutu zysku, kalkulowanego w odniesieniu do bazy kosztowe;.
2. Przez baze kosztowa rozumie si¢ sume kosztéw bezposrednio zwigzanych albo sume kosztéw bezposrednio
lub posrednio zwigzanych z wytworzeniem we wlasnym zakresie lub nabyciem przedmiotu transakcji
kontrolowane;j.
3. Rynkowa warto$¢ narzutu zysku w stosunku do okre$lonej bazy kosztowej ustala si¢ poprzez odniesienie do
poziomu narzutu zysku, jaki ten sam podmiot stosuje w pordwnywalnych transakcjach z podmiotami
niepowigzanymi w odniesieniu do takiej samej bazy kosztowej, lub narzutu zysku stosowanego w
poréwnywalnych transakcjach przez podmioty niepowigzane w odniesieniu do poréwnywalnej bazy kosztowe;j.
§ 13.
1. Metoda podziatu zysku polega na okresleniu tacznego zysku, jaki w zwiazku z dang transakcja kontrolowana
osiggnely podmioty powigzane, oraz podziatu tego zysku migdzy te podmioty w takiej proporcji, w jakiej
dokonatyby tego podzialu podmioty niepowigzane, w szczegdlnosci uwzgledniajac petnione przez strony
transakcji kontrolowanej funkcje, angazowane aktywa i ponoszone ryzyka.
2. Podziatu zysku, o ktérym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ poprzez okreslenie przychodéw uzyskanych przez
kazdy z podmiotéw powigzanych oraz poniesionych kosztéw zwigzanych z dang transakcja kontrolowang. W
przypadku gdy tak okreslone koszty przekraczajg zwigzang z nimi sum¢ przychodéw, podziatlowi podlega strata.
3. Podziatlu zysku, o ktérym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ za pomoca:
1) analizy rezydualnej albo
2) analizy udziatu.
§ 14.
1. Metoda marzy transakcyjnej netto polega na okresleniu wskaznika finansowego, odzwierciedlajacego relacje
marzy zysku netto, jakg uzyskuje podmiot powigzany w transakcji kontrolowanej, do odpowiedniej bazy.
2. Marzg zysku netto, o ktérej mowa w ust. 1, okresla si¢ poprzez odliczenie od przychodu osiggnictego w
wyniku transakcji kontrolowanej kosztéw zwiazanych z realizacja tej transakcji. Jezeli na potrzeby kalkulacji
marzy zysku netto zasadne jest uwzglednienie kosztéw, ktérych przypisanie bezposrednio do danej transakcji



nie jest mozliwe, przypisania takich kosztéw dokonuje si¢ za pomoca zastosowania klucza alokacji, ktéry w
racjonalnie najlepszy sposéb odzwierciedla proces tworzenia warto$ci w transakcji kontrolowane;.
3. Bazg, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi¢ moga w szczegdlnosci przychody, koszty, aktywa albo elementy
przychodéw, kosztow lub aktywow.
4. Wyboru odpowiedniego wskaznika finansowego, o ktérym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ przy uwzglednieniu
specyfiki branzy oraz istotnych okolicznosci transakcji.
5. Rynkowa warto$¢ wskaznika finansowego, o ktérym mowa w ust. 1, ustala si¢ poprzez odniesienie do
poziomu wskaznika finansowego:
1) jaki uzyskuje podmiot w poréwnywalnych transakcjach z podmiotami niepowigzanymi w odniesieniu do
tej samej bazy albo
2) uzyskiwanego w pordwnywalnych transakcjach przez podmioty niepowigzane w odniesieniu do
poréwnywalnej bazy, albo
3) uzyskiwanego przez podmioty prowadzace dziatalno$¢ poréwnywalng do zakresu badanej transakcji w
odniesieniu do poréwnywalnej bazy.
§ 15. Jezeli za inng metode zostala uznana technika wyceny, metode t¢ stosuje si¢ w nastepujacy sposob:
1) w przypadku gdy zastosowanie techniki wyceny wymaga oparcia analizy o prognozy - w pierwszej
kolejnosci stosuje si¢ prognozy sporzadzone dla celéw planowania finansowego;
2) wielkos$ci badz wskazniki stosowane w ramach techniki wyceny powinny odpowiada¢ warto$ci
rynkowej;
3) w przypadku, w ktérym prawidlowe zastosowanie techniki wyceny wymaga zastosowania czynnika
dyskontujacego:
a) wybdr czynnika dyskontujacego uwzglednia sposéb, w jaki wyceniany przedmiot transakcji
kontrolowanej generuje przeptywy pieni¢zne,
b) wysokos$¢ czynnika dyskontujacego uwzglednia poziom ryzyka biznesowego podmiotu
powiazanego oraz poziom wahania przysztych przeptywéw pieni¢znych generowanych przez
wyceniany przedmiot transakcji kontrolowanej;
4) analiza uwzglednia oczekiwany przez kazda ze stron transakcji kontrolowanej poziom wartosci
przedmiotu transakcji kontrolowanej.

Rozdziat 4
Restrukturyzacja
§ 16. W przypadku restrukturyzacji przy badaniu poréwnywalnosci uwzglednia si¢ réwniez zasadnosc¢
wprowadzenia i wysoko$¢ wynagrodzenia wyplaconego w ramach restrukturyzacji.

§ 17. W przypadku restrukturyzacji badanie porownywalnosci obejmuje rowniez nastgpujace etapy:
1) identyfikacje relacji handlowych lub finansowych pomi¢dzy podmiotami powigzanymi przed i po
restrukturyzacji, obejmujaca:
a) prawidtowg identyfikacj¢ faktycznych transakcji, sktadajgcych si¢ na restrukturyzacje, w
szczegblnosci poprzez okreslenie faktycznych funkcji, ryzyk i aktywéw podmiotéw powigzanych
przed i po restrukturyzacji, w tym zdolno$ci podmiotéw powiazanych do realizacji przypisanych im w
wyniku restrukturyzacji funkcji, ponoszenia ryzyk oraz zaangazowania aktywow,
b) analizg¢ przyczyn gospodarczych przeprowadzonej restrukturyzacji, jak rowniez oczekiwanych w
wyniku restrukturyzacji korzysci, w szczegélnos$ci efektéw synergii,
c¢) analize opcji realistycznie dostepnych dla podmiotéw powigzanych;
2) okreSlenie skutkéw podatkowych faktycznych transakcji, sktadajacych si¢ na restrukturyzacje;
3) okreslenie, w jakim zakresie w rezultacie restrukturyzacji doszto do przeniesienia potencjatu do
generowania zysku, w szczegdélnosci wskutek przeniesienia warto§ciowych aktywéw lub praw do tych
aktywdéw, w tym warto$ci niematerialnych, lub rozwigzania lub istotnego renegocjowania istniejacych
uméw, lub przeniesienia zorganizowanej czgsci przedsigbiorstwa;



4) okreslenie, czy nalezne jest wynagrodzenie z tytutu restrukturyzacji uwzgledniajace wartos$¢
przeniesionego potencjatu do generowania zysku;
5) jezeli wynagrodzenie jest nalezne - okreslenie, czy jego wysokos¢ jest zasadna, w szczegdlnosci przy
uwzglednieniu:
a) przychodéw i zyskéw, jakie mogty by¢ oczekiwane przez podmiot przenoszacy, jezeli do
restrukturyzacji by nie doszlo,
b) obowigzku wyptaty odszkodowania wynikajacego z innych przepiséw prawa, przy czym takie
odszkodowanie podlega ocenie w Swietle tego, czy w danych okoliczno$ciach podmioty niepowigzane
zgodzityby si¢ na takie odszkodowanie i czy odszkodowanie przewidziane w innych przepisach prawa
nie jest za wysokie albo za niskie w stosunku do odszkodowania, na ktére zgodzityby si¢ w danych
okolicznos$ciach podmioty niepowiazane,
¢) relacji migdzy wynagrodzeniem z tytutu restrukturyzacji a oczekiwanym przez podmiot przenoszacy
wynagrodzeniem z transakcji z podmiotem przejmujacym.
§ 18. Jezeli do okreslenia wynagrodzenia z tytutu restrukturyzacji zostata wybrana technika wyceny oparta o
wycene przysztych oczekiwanych korzysci ekonomicznych, to wycenie podlegajg tacznie przenoszone funkcje,
aktywa, kategorie ryzyka, w tym korzysci, efekty synergii oraz szanse.

Rozdzial 5
Przepis koncowy
§ 19. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.



